Zatacznik do Uchwaty nr 1/2024

Rady Wydzialu Wychowania Fizycznego
Akademii Wychowania Fizycznego
Jozefa Pitsudskiego w Warszawie

z dnia 9 stycznia 2024 roku

@, AKADEMIA WYCHOWANIA FIZYCZNEGO
F JOZEFA PILSUDSKIEGO W WARSZAWIE

Procedura analizy jakos$ci prac dyplomowych

Prace dyplomowe (licencjackie — studia pierwszego stopnia i magisterskie — studia
drugiego stopnia) sa przygotowywane zgodnie z zasadami okreslonymi obowigzujacym
Regulaminem dyplomowania na WWF oraz wytycznymi do przygotowania pracy dyplomowe;j
licencjackiej 1 magisterskiej zatwierdzonymi uchwatami Rady Wydzialu WF. Prace
dyplomowe realizowane sa pod opieka promotora pracy dyplomowej, zgodnie z kartg zajeé
»praca dyplomowa”. Przygotowane prace dyplomowe podlegaja procedurze antyplagiatowej
w Jednolitym Systemie Antyplagiatowym.

Prace dyplomowe obronione w zakonczonym roku akademickim poddawane sg
wyrywkowej ocenie. Analizy prac dokonuje Wydzialowa Komisja ds. Oceny Procesu
Dyplomowania (WKdsOPD). Celem analizy jest ogdlna ocena jakosci prac oraz wskazanie tych
elementdéw, na ktore nalezy zwrocic szczegdlng uwage dyplomantow i promotoréw w kolejnym

roku akademickim.

Etapy przeprowadzenia oceny jakosci prac dyplomowych:

1. Przewodniczacy WKdsOPD zwraca si¢ do dziekana z prosba o udostepnienic 40 losowo
wybranych prac dyplomowych obronionych w minionym roku akademickim (po 5 prac
dyplomowych z kazdego kierunku, formy i stopnia studidow, tak by uwzgledni¢ prace
powstate w danym roku we wszystkich katedrach i zaktadach wydziatu).

2. Dziekanat wydziatu w terminie nie dtuzszym niz siedem dni, przekazuje przewodniczacemu
WKdsOPD wybrane prace dyplomowe w formie cyfrowej (pliki PDF) przygotowane tak,
aby ukry¢ tozsamos$¢ autorow i promotorow.

3. Analizy prac dyplomowych dokonuja nauczyciele akademiccy — cztonkowie WKdsOPD lub
wskazani przez przewodniczacego WKdsOPD inni nauczyciele akademiccy.

4. Nauczyciel przeprowadzajacy analize sporzadza protok6t na Kkarcie oceny prac

dyplomowych (zatacznik nr 1).



5. W terminie nie dluzszym niz jeden miesiagc ocenione prace wraz z wypemionymi kartami
oceny przekazywane sg przewodniczagcemu komisji WKdsOPD.

6. Przewodniczacy WKdsOPD sporzadza niezwlocznie protokot zbiorczy oraz sprawozdanie
Z przeprowadzonej analizy jakos$ci prac dyplomowych (zatacznik nr 2).

7. Przewodniczacy WKdsOPD, na posiedzeniu Rady Wydzialu, prezentuje sprawozdanie
z przeprowadzonej analizy jakos$ci prac dyplomowych wraz z wnioskami z tej analizy,

zaleceniami i rekomendacjami.

Zalaczniki:
1. Karta oceny prac dyplomowych

2. Sprawozdanie z analizy jakosci prac dyplomowych - wzor



Zatacznik nr 1

KARTA OCENY PRAC DYPLOMOWYCH 1 2 3 4 5
Katedra/Zaklad
Nrpracy...oooevvenneeann.
Rodzaj pracy (Lic/Mgr)
Lp.|Oceniany element Ocena (2 - 5) |Ocena (2 - 5) |JOcena (2 - 5) |Ocena (2 - 5) |Ocena (2 - 5)
1| Tytut (sformutowanie. zgodnosc z trescia pracy)

J|Struktura pracy (streszczenie, wstep. cel. material i metody. wyniki.
“|dyskusja. wnioski i pismiennictwo)

[¥¥]

Wstep

Cel pracy (sformulowanie, zgodnos¢ z tredcig pracy)

Pytania badawcze i ewentualnie hipotezy

Chrakterystyka materialu badan

Opis metody badan (mozliwos¢ replikaciji)

Analiza statystyczna

Prezentacja wynikow

10

Dyskusja (omowienie wynikéw w odniesieniu do pismiennictwa)

1

—_

Zgodnosc pytan badawczych i odpowiedzi udzielonych w podsumowaniu

—
[

Podsumowanie wynikow i wnioski

[a—
[¥¥]

Dobor pismiennictwa

14

Zgodnosc cytowan ze spisem pismiennictwa

15

Poprawnosci jezykowa i jakos¢ stylistyezna pracy

Uwagl recenzenta:

Ocena:
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Zatacznik nr 2

Ay AKADEMIA WYCHOWANIA FIZYCZNEGO
F JOZEFA PILSUDSKIEGO W WARSZAWIE

Sprawozdanie z analizy jakoSci prac dyplomowych

KIERUNEK STUDIOW: wychowanie fizyczne/sport/turystyka i rekreacja
POZIOM STUDIOW: pierwszy/drugi stopien

PROFIL STUDIOW: praktyczny/ogélnoakademicki

FORMA STUDIOW: stacjonarne/niestacjonarne

SPECJALNOSC:

ROK AKADEMICKI: 20..../20...

Wprowadzenie



Tabela 1. Srednie oceny poszczegdlnych elementéw prac w rozbiciu na kierunki studiow dla

studiow pierwszego stopnia

SPORT | WF TIR [WF_NS

Liczba prac

Tytul (sformutowanie, zgodnos¢ z trescig pracy)

Struktura pracy (streszczenie, wstep, cel, materiat i
metody, wyniki, dyskusja, wnioski 1 piSmiennictwo)

Wstep

Cel pracy (sformulowanie, zgodno$¢ z trescig pracy)

Pytania badawcze i1 ewentualnie hipotezy

Chrakterystyka materiatu badan

Opis metody badan (mozliwos¢ replikacji)

Analiza statystyczna

Prezentacja wynikow

Dyskusja (oméwienie wynikdw w odniesieniu do
iSmiennictwa)

7 godnos¢ pytan badawczych i odpowiedzi

udzielonych w podsumowaniu

Podsumowanie wynikow i wnioski

Dobor pismiennictwa

7 godno$¢ cytowan ze spisem pismiennictwa

Poprawnosci jezykowa i jakos$¢ stylistyczna pracy

Ocena:




Tabela 2. Srednie oceny poszczegdlnych elementéw prac w rozbiciu na kierunki studiow dla

studiow drugiego stopnia

SPORT | WF TIR [WF_NS

Liczba prac

Tytul (sformutowanie, zgodnos¢ z trescig pracy)

Struktura pracy (streszczenie, wstep, cel, materiat i
metody, wyniki, dyskusja, wnioski 1 piSmiennictwo)

Wstep

Cel pracy (sformutowanie, zgodno$¢ z trescig pracy)

Pytania badawcze i1 ewentualnie hipotezy

Chrakterystyka materiatu badan

Opis metody badan (mozliwos¢ replikacji)

Analiza statystyczna

Prezentacja wynikow

Dyskusja (omoéwienie wynikéw w odniesieniu do
iSmiennictwa)

7 godnos¢ pytan badawczych i odpowiedzi

udzielonych w podsumowaniu

Podsumowanie wynikow i wnioski

Dobor pismiennictwa

7 godno$¢ cytowan ze spisem pismiennictwa

Poprawnosci jezykowa i jakos$¢ stylistyczna pracy

Ocena:




Tabela 3. Srednie oceny poszczegdlnych elementéw prac obydwdch stopni studiow

Pierwszy| Drugi

Liczba prac

Tytul (sformutowanie, zgodnos¢ z trescig pracy)

Struktura pracy (streszczenie, wstep, cel, material 1
metody, wyniki, dyskusja, wnioski 1 piSmiennictwo)

Wstep

Cel pracy (sformutowanie, zgodno$¢ z trescig pracy)

Pytania badawcze i1 ewentualnie hipotezy

Chrakterystyka materiatu badan

Opis metody badan (mozliwos¢ replikacji)

Analiza statystyczna

Prezentacja wynikow

Dyskusja (omoéwienie wynikéw w odniesieniu do
iSmiennictwa)

7 godnos¢ pytan badawczych i odpowiedzi

udzielonych w podsumowaniu

Podsumowanie wynikow i wnioski

Dobor pismiennictwa

7 godno$¢ cytowan ze spisem pismiennictwa

Poprawnosci jezykowa i jakos$¢ stylistyczna pracy

Ocena:




Tabela 2. Srednie i odchylenia standardowe oceny poszczegdlnych elementoéw prac tacznie

Srednia SD

Tytul (sformutowanie, zgodnos¢ z trescig pracy)

Struktura pracy (streszczenie, wstep, cel, material i metody,
wyniki, dyskusja, wnioski i piSmiennictwo)

Wstep

Cel pracy (sformutowanie, zgodno$¢ z trescig pracy)

Pytania badawcze i1 ewentualnie hipotezy

Chrakterystyka materiatu badan

Opis metody badan (mozliwos¢ replikacji)

Analiza statystyczna

Prezentacja wynikow

Dyskusja (oméwienie wynikéw w odniesieniu do
piSmiennictwa)

Zgodnos¢ pytan badawczych 1 odpowiedzi udzielonych w
podsumowaniu

Podsumowanie wynikow 1 wnioski

Dobor pismiennictwa

Zgodno$¢ cytowan ze spisem pismiennictwa

Poprawnosci jezykowa i jakos$¢ stylistyczna pracy

Ocena:




UWAGI KONCOWE, REKOMENDACJE, PLANOWANE DZIALANIA NAPRAWCZE

podpis osoby sporzqdzajqcej sprawozdanie



