Uchwata Nr 41/2017
Rady Wydzialu Wychowania Fizycznego
Akademii Wychowania Fizycznego
Jozefa Pitsudskiego w Warszawie
z dnia 13 czerwca 2017 roku

w sprawie: zamknigcia przewodu doktorskiego mgr. Lukasza Wieczorka

§1

Dzialajagc na podstawie art. 14 ust. 2 pkt 3 Ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach
naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz.U. z 2016 r.
poz. 882 ze zm.), rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 3
pazdziernika 2014 r. w sprawie szczegétowego trybu i warunkéw przeprowadzania czynnosci
w przewodzie doktorskim, w postgpowaniu habilitacyjnym oraz w postgpowaniu o nadanie
tytuhu profesora (Dz. U. z 2014, poz. 1383) oraz Regulaminu postgpowania w przewodach
doktorskich, Rada Wydziatu Wychowania Fizycznego na posiedzeniu 13 czerwca 2017 roku
uchwala co nastgpuje:
zamyka przewdd doktorski mgr. L.ukasza Wieczorka

Uzasadnienie:

Komisja spotkata si¢ na posiedzeniu zwotanym w trybie nadzwyczajnym w zwigzku z
réznymi, negatywnymi wnioskami koncowymi zawartymi w recenzjach rozprawy zatytulowanej
,Czynniki biometeorologiczne a poziom wynikow w konkurencjach biegowych lekkoatletyki”.
Pierwszy recenzent wnioskowal o skierowanie rozprawy doktorskiej do poprawy, drugi recenzent
wnioskowat o jej odrzucenie i niedopuszczenie mgr Lukasza Wieczorka do dalszych etapéw przewodu
doktorskiego.

Obie recenzje zawieraly istotne uwagi krytyczne dotyczace w szczegélnosci: wadliwie
przeprowadzonej analizy wynikéw oraz, co podkreslit jeden z recenzentdéw, niedostrzegania przez
autora realiow wspOfczesnego sportu wyczynowego. W obu recenzjach pojawily si¢ powazne
watpliwosei dotyczace doboru pismiennictwa oraz zastrzezenia zwigzane z brakiem klarownosci
wywodu i licznymi uchybieniami formalnymi oraz bigdami redakcyjnymi. Swoje opinie recenzenci
zakoniczyli nastepujacymi konkluzjami: pierwszy recenzent - ,,w konkluzji swej recenzji stwierdzam,
ze przedstawiona do oceny rozprawa nie spefnia wymogéw stawianych rozprawom doktorskim w
ustawie z dn. 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz stopniach i tytule w
zakresie sztuki. Przedstawiam zatem wniosek o skierowanie rozprawy mgr. Lukasza Wieczorka do
dokonania przez Doktoranta niezbednych uzupetnien i poprawek”, drugi recenzent - ,,nie znajduj¢ w
przedstawionej pracy doktorskiej zadnych uzasadnien, by uzna¢ ja za dzielo godne do nadania jej
autorowi stopnia naukowego doktora. Zwracam si¢ z wnioskiem do Rady Wydziatlu Wychowania
Fizycznego Akademii Wychowania Fizycznego Jozefa Pitsudskiego w Warszawie o jej odrzucenie i
niedopuszczenie mgr. Lukasza Wieczorka do dalszych etapéw przewodu doktorskiego™.

Wobec tak sformulowanych konkluzji, a przede wszystkim wobec wagi szczegétowych uwag
krytycznych dyskwalifikujacych dysertacje, komisja postanowila skierowaé do Rady Wydziatu
wniosek o zamkniecie przewodu doktorskiego mgr. Lukasza Wieczorka na obecnym etapie. W ocenie
komisji kontynuacja przewodu nie prowadzitaby do jego pomyslnego zakonczenia.

§2

Niniejsza uchwata wechodzi w zycie z dniem podjgcia.

PRZEWODNICZACY
Rady Wydziatu Wychowania Fizycznego
AWF w wie

,

Dr hab. Krzyszgof Perkowski prof. AWF



